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RESUMO: O presente texto pretende, além de descrever a estrutura do pensamento da desconstrucio de Jacques
Derrida, a partir de uma analise de seu Forca de Lei, procura ofertar uma leitura das questoes que envolvem direito
e justica, em um didlogo, que se pretende travessia, com uma conferéncia de Mia Couto e um conto de Guimaraes
Rosa. O fim tltimo a que se pretende alcancar sera o de evidenciar a desconstrucio como justica a partir do filosofo
franco argelino e oportunizar uma leitura desta questao tendo a literatura como hip6tese pedagogica e critica do
direito e da justica.
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ABSTRACT: The present text intends, besides describing the structure of Jacques Derrida's deconstruction thought,
based on an analysis of his Force of Law, to offer a reading of the issues involving law and justice, in a dialogue,
which is intended to be a crossing, with a conference by Mia Couto and a short story by Guimaraes Rosa. The
ultimate goal will be to highlight deconstruction as justice based on the French Algerian philosopher and to provide
an opportunity for a reading of this issue with literature as a pedagogical and critical hypothesis of law and justice.

KEYWORDS: law; justice; Jacques Derrida; literature; aporia.

RESUMEN: El presente texto pretende, ademés de describir la estructura del pensamiento deconstructivo de
Jacques Derrida, a partir de un analisis de su Fuerza de Ley, procura ofrecer una lectura de las cuestiones que
envuelven derecho y justicia, en un dialogo, que pretende travesia, con una conferencia de Mia Couto y un cuento
de Guimaraes Rosa. El objetivo final que se prentede alcanzar sera el de evidenciar la deconstruccién como justicia
a a partir del filosofo argelino francés y brindar la oportunidad de leer esta cuestion, utilizando la literatura como
hipoétesis pedagogica y critica del derecho y la justicia.

PALABRAS CLAVE: derecho; justicia; Jacques Derrida; literatura; aporia.

1 A FORCA (E) DA LEI: POR UMA INTRODUCAO

Partimos, portanto, junto a Jacques Derrida em seu pensamento acerca do direito, ou
mais propriamente, da relacdo complexa entre direito, justica e violéncia4. Este ponto é de
extrema importancia, pois, ao atravessar pretendemos ter dado a dimensao que gostariamos a
respeito de onde partem, de onde esta inserido e de qual idioma falamos quando nos referimos
ao direito e a justica, por que nao, a esta dimensao de alteridade que estara sempre inserida no
decorrer de nossa escrita.

Partimos, junto de Jacques Derrida (2010), em uma analise de seu texto Forc¢a de Lei5
que se apresenta em duas sessoes, particularmente, nesse primeiro momento iremos nos ater
ao primeiro momento intitulado Do direito a justica, entanto, ndo sem antes nos atermos ao
proprio titulo da sessdo: Do direito a justica, a partida pode-se observar estas palavras de
maneira a entendé-las como se do direito fossemos a justica, como se estivéssemos pelo direito,
a caminho da justica, em um caminhar para ela que teria o direito como a estrada que
desaguasse na justica. Poderiamos pensar mesmo se haveria um direito a justica, como se a
justica fosse algo que o direito resguardasse a quem estivesse a porta da lei. Como se a justica
fosse mesmo o fim a que o direito aspira, aquilo que ele almeja e oferece.

Estas questOes servem apenas como prentncio provocativo, pois, no avan¢o de nossa
leitura, iremos perceber que o intento de Jacques Derrida est4 bem distante da unido destes

dois termos, porém, nao muito distante da percepcao de que a relacao que se pode vislumbrar

4 Conferir: Nogueira e Ribeiro (2021); Silva e Pimenta (2024).

5 Adverténcia: A primeira parte deste texto, Do direito a justica, foi lida na abertura de um coléquio organizado
por Drucilla Cornell na Cardozo Law School, em outubro de 1989, sob o titulo Desconstruction and the Possibility
of Justice [...] A segunda parte do texto, Prenome de Benjamin, nao foi ali pronunciada, mas uma cépia foi
distribuida aos participantes (Derrida, 2010).
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entre direito e justica permanece como um caminho, talvez como uma travessia sem que
tenhamos a suposicdo de uma margem que acalente esse encontro, uma vez que a propria
relacdo de um com o outro, de uma com o outro, sera desde sempre, desde a sua fundacao,
problematica.

Neste rumo, sugerimos como problemética a ser percorrida, o didlogo acerca da
concepcao de direito e justica a partir do pensamento ético de Jacques Derrida e em que
medida haveria um encontro pedagogico com aquilo que sugere a terceira margem do rio de
Guimaraes Rosa®, lido sob a compreensdo de literatura de Derrida; para tal tem-se como
bissola a relacao direito e literatura, entendendo o e do movimento, como uma acolhida
aquele que vem?, ao por vir, elementos que sustentam todo o arsenal teorico do autor em
comento.

Como hipotese, apostamos que o conto rosiano, ao lancar a leitora a um sequestro
momentaneo, permite a pedagogia e a verticalizacdo daquilo que Derrida chama de uma
experiéncia do impossivel, ou seja, a justica. Considerando ainda, a maneira como o autor
encena seu quase conceito de litratura, tendo-a como uma estranha insitiuicdo, que atua na
dimensao mesma do por vir:

[...] a literatura se pde como esse porvir anunciante mas que nunca podera
encontrar um passo de chegada por estar sempre a caminho. A literatura como
mo6bil da desconstrucao quando essa é colocada na dimensdo da justiga,
quando com ela se confunde. Assim, a cada encontro, a cada operacao violenta
de um ao outro — direito e justica -, pensamos ser oportuna/urgente estar
contida a relagdo mesma do direito com a literatura enquanto local
privilegiado da invencdo, que por isso mesmo, traz aquilo que a ordem nao
poderia prever, tornando-a além de si, da presenca de si, incomodando, por
dizer, desconstruindo (Nogueira, 2018, p. 163, grifo nosso).

Nestes termos, se insere nossa perspectiva de analise, ou seja, reconhecemos junto de
Derrida, que a poténcia da percepcao da literatura enquanto uma estranha instituicdo?, se
alia a experiéncia de justica incondicional indicada pelo mesmo autor; essa leitura, do
impossivel da justica, junto da maneira como Derrida concebe a literatura é nossa
contribuicao metodologica:

O absoluto incondicional da justica significa uima promessa de
aperfeicoamento sem fim do direito, das leis, da legalidade em geral, inclusive
dos direitos humanos. Sem essa efetividade a justica incondicional se

6 Iniciamos esses debates em: NOGUEIRA, Bernardo Gomes Barbosa. Terceira Margem [podcast]. A terceira
margem do rio. Disponivel em: https://open.spotify.com/episode/770QYbBr8yQ0O31ZJujH2Ys?si
=otEEKsUaSt2lnH4wHoBuVg&context=spotify%3Ashow%3A7u3ZbcoAHVXORWLO0q7X4G.

7 Cf. NOGUEIRA, Bernardo Gomes Barbosa. . Anamorphosis - Revista internacional de direito e literatura,

Porto Alegre, v. 1, n. 2, p. 371—-386, 2015. Disponivel em: https://periodicos.rdl.org.br/anamps/article/view/68.

Acesso em: 21 jan. 2025.

8 O espaco da literatura nao é somente o de uma fic¢ao instituida, mas também o de uma instituicao ficticia, a qual
em principio permite dizer tudo [...] A lei da literatura tende, em principio, desafiar ou suspender a lei. Desse
modo, ela permite pensar a esséncia da lei na experiéncia do “tudo poder dizer”. E uma instituicio que tende a
extrapolar [déborder] a instituicdo. (Derrida, 2014, p. 49).
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reduziria a mera abstracao [...] A poténcia da literatura, enquanto instituicao
ligada as modernas democracias, com o poder praticamente infinito de dizer
tudo, consiste em encenar esse desejo de justicga [...] Um poder literario que
configura mais um despoder, o poder de dizer o nao dito, em reserva, de trazer
a discussdo temas pouco ou maltratados pela midia, pela filosofia, pela
histéria e por outras ciéncias humanas [...] A “questao da literatura” em
Derrida somente poder ser abordada do ponto de vista estético associado ao
politico e ao ético: a literatura permite pensar a esséncia das leis e da norma
desde os fundamentos, liberando escritas e formais muitas vezes recalcadas e
possibilitando algum tipo de gozo (jouissance, enjoyment). (Nascimento,
2014, p. 25)

Isso porque, logo ao inicio, pode-se colher junto de Jacques Derrida sua proposta para
pensar o direito, a qual nos abalizamos, e que certamente é a que nos guiara nas criticas que
porventura aparecerem em nome do direito. Assim, o autor inicia dizendo acerca de uma forca
que estaria inserida desde sempre no direito, que nao vem de fora como um adjetivo, mas que
o compoe e que o sustenta, de alguma maneira, é também aquilo que faz com que ele se
imponha, que construa tempo, mas que de outro lado, que também faca escolhas, que calcule,
que abra ou feche a porta da lei.

Lembrando-nos que o direito é sempre uma forca autorizada que se justifica
ou que tem aplicacdo justificada, mesmo que essa justificacdo possa ser
julgada, por outro lado, injusta ou injustificavel. Nao ha direito sem forca,
Kant o lembrou com o maior rigor. A aplicabilidade, a “enforceability” nao é
uma possibilidade exterior ou secundaria que viria ou nao juntar-se, de modo
suplementar, ao direito. Ela é a forca essencialmente implicada no proprio
conceito de justica enquanto direito, da justica na medida em que ela se torna
lei, da lei enquanto direito (Derrida, 2010, p. 7-8).

A partir daqui podemos ja opor algumas ideias a respeito do que chamamos a atencao a
respeito do titulo da sessao, Do direito a justica. Jacques Derrida deixa claro que a questao da
forca é algo imanente ao direito, que h4a uma violéncia operando, nao a partir dele, mas que se
confunde com ele, que nos da aquilo que se chama forga de lei, a for¢ca que permite aplicar a
lei, a forca que é a propria lei, a forca que comanda a lei. Nestes termos, se ha algo a dizermos
sobre o titulo, isto estaria quando muito na possibilidade a ser explorada de uma justica
enquanto direito, mas que por outro lado, como pretenderemos mostrar, nunca podera com
ele se confundir®.

Contudo, podemos questionar em que se distanciaria ou se diferenciaria uma violéncia

efetivada sob o jugo do direito e uma violéncia efetivada sem que estivesse sob seu manto?

9 Pois, para comecar a responder a suspeita de concordancia passiva com a lei, seja ela qual for, dir-se-4 que essa
co-implicacdo da lei da repeticdo e da afirmacdo contamina a lei de uma ilegalidade constitutiva a qual nos
permitird compreender como esta ou aquela lei positiva pode ser injusta. Toda lei tenta fundamentar com
exatiddo sua justica, transformando a violéncia de sua for¢a performativa em constatacao calma do estado de
coisas que ela produz [...] Esse esquema s6 permite que se pense a injustica segundo o modelo da falsidade: a
Unica maneira de pensar uma justica que nao seja assim modelada sobre a constatagdo é reconhecer a
possibilidade (necessaria) de uma injustica ja inscrita na estrutura mesma da lei, ndo como antecipac¢io de sua

propria transgressao, mas como sua propria ilegalidade enquanto tal (Bennington, 1996, p. 168).
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Quer dizer, é possivel medir o alcance, a medida, encontrar uma medida, de uma violéncia
fundada no direito, a confundir-se com ele, e de outro lado, uma violéncia sem uma ordem,
sem uma institucionalizacdo? H4 uma medida para a violéncia? Haveria como medir os efeitos
da violéncia que tem o manto da ordem e a violéncia que nao é praticada sob este manto? Ou
incorre-se aqui em uma necessidade de reflexao mais apurada, talvez aquela que encaminhe
as veredas de questionamento até e em que medida aquele que detém a forga legitimada, aquele
que possui em suas maos a condicao de aplicar o direito, ao operar a partir de sua violéncia
legitimada nao estaria a construir condicées que desaguarao naquilo que chamamos de
violéncia ndo institucionalizada® . Nao é nesta senda que Jacques Derrida, por enquanto,
convida a pensar. Portanto, deixemos estas questdes em suspenso, para em outro momento
retomarmos essa discussao.

Com a expressao to enforced the law Jacques Derrida permite supor que seria possivel a
“realizacao” da justica na medida, mediada, envolta pela forca do direito, ou seja, que a justica
necessitaria do direito, pois, com ele nao se confunde, mas que por isso mesmo, sem seu
médium, ela nao seria capaz de se “realizar”. Ela seria justica entao na dimensao do direito ou
justica enquanto direito.

No percurso da leitura, Jacques Derrida traz as reflexdes de Pascal e Montaigne que serao
chave para a compreensao acerca daquilo que funda o direito, seu fundamento, aquilo que o
sustenta enquanto for¢a que constroéi tempo e de outro lado, a distin¢ao entre direito e justica.
Informamos que esta distin¢ao é de extremo relevo para nossa leitura e ao mesmo tempo, guia
uma das hipoteses que compreendem a necessidade da desconstrucdo, da estratégia da
desconstrucao, em face do direito, ndo adiantemos as questoes, oucamos as citacoes de que se
vale Jacques Derrida para o percurso.

Pascal:

[...] um diz que a esséncia da justica é a autoridade do legislador, outro, a
comodidade do soberano, outro, o costume presente; e é o mais seguro: nada,
segundo somente a razao, é justo por si; tudo se move com o tempo. O costume
faz toda equidade, pela simples razao de ser recebida; é o fundamento mistico
da autoridade. Quem a remete a seu principio a aniquila (Derrida, 2010, p.
20-21).

E Montaigne: “Ora, as leis se mantém em crédito, nao porque elas sao justas, mas porque
sdo leis. E o fundamento mistico de sua autoridade, elas nao tém outro [...]. Quem a elas obedece
porque sao justas nao lhes obedece justamente pelo que deve” (Derrida, 2010, p. 20-21).

A partida pode-se perceber que novamente comparece a distin¢ao entre justica e direito,

nao ha uma relacao ontologica que ligue os termos, apesar de alguma insisténcia historica em

10 Do rio que tudo arrasta se diz que € violento. Mas ninguém diz violentas as margens que o comprimem (Brecht,
1973, p- 71).
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associar estes conceitos!. Esta questao fica realmente clara quando se observa que a aquilo que
fundamenta o direito é o fundamento mistico da autoridade que nao por acaso comparece no
subtitulo do texto de Jacques Derrida. Partiremos, portanto, dessa reflexao. Nao haveria uma
obediéncia as leis por forca de um fundamento de justica, aquilo que a sustenta estaria
colocado neste dado mistico que comparece como algo que comanda a crenca nela.

Assim, junto de Jacques Derrida infere-se que aquilo que esta na ordem de fundacao da
instituicao, da ordem, do direito, se da de maneira violenta, ou seja, rasga, rompe o tempo, o
“tecido homogéneo da histéria” e ali se funda. Uma rasura que é ela mesma propria da violéncia
constituinte, criadora. Assim como em um parto ha sempre a dor para que haja vida, na leitura
que se promove, a assuncao daquilo que se diz direito também se da de maneira a violentar,
edificar um tempo e por ai ja podemos auscultar um sem fim de questées, por exemplo, um ato
de violéncia que faz surgir o direito é também um ato de esquecimento. Nao ha hipotese de uma
fundacio que se sustente sem uma violéncia, em um corte, nao deixar feridas, a cicatriz que
fica é a marca daquilo que foi violentado, esquecido talvez!? , resta o corpo marcado pela forca.

O corpo da histéria sera regido por essa forca que sustenta a ordem, mistica, mas que
necessariamente ira deixar ruinas, fazer e produzir ruinas e por conseguinte esquecimentos, a
forca irruptiva que move o direito a partir de sua fundagao nao seria uma forca exdgena a ele,
isso reconhece toda a reflexao que se faz a respeito direito, do proprio do direito, que mais do
que uma aceitacao docil de que ha uma relagao intrinseca do direito, da ordem do direito com
ajustica, importa antes, e ainda, refletir acerca de um distanciamento dele em relacio a aquela;
a forca, a violéncia que dele irrompe, que irrompe com ele nao poderia ser recepcionada sem
uma reflexdo pungente. A violéncia que nutre o direito necessita ser pensada, colocada em
questao, desconstruida, se quisermos. Pois ela sempre estaria a escapar. Tende a ser encoberta.
Velada. Isso é uma tarefa que um pensamento comprometido com a justica deve se ater sempre.

Neste sentido, é importante ndo descuidar dessa marca de nascenca do direito que o
sustenta e faz histéria, porém, uma certa historia, que na audi¢cao de Benjamin poderia dizer

da historia dos vencedores.

11 Para uma apreciacao apurada e critica destas questoes ver Bobbio (2006), Cruz (2011), Cruz and Duarte (2013),
Neves (2003; 2008).

12 Minha asa est4 pronta para o voo, preferiria retroceder pois se também eu seguisse como tempo vivo seria infeliz”
Gerhard Scholem, Saudac¢ao do anjo” Ha um quadro de Klee que se chama Angelus Novus. Nele est4 desenhado
um anjo que parece estar na iminéncia de se afastar de algo que ele encara fixamente. Seus olhos estdo
escancarados, seu queixo caido e suas asas abertas. O anjo da historia deve ter esse aspecto. Sem semblante esté
voltado para o passado. Onde n6s vemos uma cadeia de acontecimentos, ele vé uma catastrofe tnica, que
acumula incansavelmente ruina sobre ruina e as arremessa a seus pés. Ele gostaria de deter-se para acordar os
mortos e juntar os fragmentos. Mas uma tempestade sopra do paraiso e prende-se em suas asas com tanta forca
que o anjo ndo pode mais fechi-la. Essa tempestade o impele irresistivelmente para o futuro, ao qual ele volta as
costas, enquanto o amontoado de ruinas diante dele cresce até o céu. E a essa tempestade que chamamos
progresso (Benjamin, 2012, p. 245-246).
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O préprio surgimento da justica e do direito, o momento instituidor, fundador
e justificante do direito, implica uma forca performativa, isto é, sempre uma
forcga interpretadora e um apelo a crenca: desta vez, ndo no sentido de que o
direito estaria a servico da forca, instrumento docil, servil e, portanto, exterior
do poder dominante, mas no sentido de que ele manteria, com aquilo que
chamamos forca, poder ou violéncia, uma relacdo mais interna e mais
complexa (Derrida, 2010, p.24).

E a isso que aludimos quando falamos que o direito constréi entio um certo tempo,
institui um itinerario, e como é importante rever o itinerario, sob pena de nao serem
esquecidos pela forca da autoridade uma série de existéncias que nao foram catalogadas. O
instante fundador do direito da-se pela forca que vem nele de maneira congénita. Nao
reconhecer essa violéncia que diriamos, originaria, € exatamente o que sustenta a manutencao
de si mesmo. Por atos continuos de violéncia o direito manter-se-a:3 , deixando fora da lei, de
fora da porta da lei, ausente de lei, esquecidos de lei, aqueles que por exemplo, levantam-se
contra essa for¢a performativa.

E é interessante perceber como a forca, a violéncia do direito requer uma performance
para sua manutencdo. Ela nao pode ser contraditada, posto que ordem, porém, em sua
inscricao de nascimento vemos a face de uma alteridade que restara esquecida, e esquecimento
¢ o mesmo que violentada, interditada, deixada de fora. Essa performance, esse poder
performativo que agora diz do tempo, encontra, portanto, em si mesmo sua sustentacao. Na
violéncia que per-forma, de-forma, con-forma, sustenta-se sua existéncia. Nao ha que se
questionar, portanto, se h4 ou nao justica nesse ato, ele de per si por sua condicao
performativa'4, sustenta-se a si. E o que nos diz Jacques Derrida de um “siléncio murado” posto

que alojado no interior da linguagem, mistico.

2 “MURAR O MEDO”: DES-MURAR A VIOLENCIA

Antes de continuar pela estrada junto de Jacques Derrida, permitam uma hipérbole,

mais um convite, mais um chamado. A expressao “siléncio murado” que na alocucao derridiana

13 ..esta formulagdo passa ao de leve pelo facto de Derrida desconstruir a distingdo entre tipos de violéncia
fundadores e de manutencao, e afirma que estdo mutuamente envolvidos, ou “diferencialmente contaminados”.
A fundagio de todos os Estados inaugura uma nova lei na violéncia, uma violéncia que, para se afirmar, necessita
de se ver aplicada e preservada (Borradori, 2004, p. 261).

14 Diferentemente da afirmacao classica, do enunciado constatativo, o performativo nao tem o seu referente (mas

aqui esta palavra ndo convém sem dtivida, e constitui interesse da descoberta) fora de si ou, em todo o caso, antes
de si e face a si. Nao descreve qualquer coisa que exista fora da linguagem e antes de si. Produz ou transforma
uma situacdo, opera; e, se assim se pode dizer, um enunciado constatativo efectua também qualquer coisa e
transforma sempre em uma situac¢ao, ndo se pode dizer que isso constitua a sua estrutura interna, a sua funcao
ou a sua destinacao manifestas como no caso do performativo (Derrida, 1972, p. 420).
Assim, o performativo ndo pode depender da consciéncia. Ele pode sempre ter o poder de produzir efeitos
imprevistos em sua chegada, sobre os quais eu nio tenho controle. A fim de ser verdadeiro e radicalmente
performativo deve operar como “uma ‘comunicacdo’ que ndo se limita essencialmente a transportar um contetido
semantico ja constituido, guardando por seu proprio visar a verdade” (Wolfreys, 2009, p. 40).
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informa-nos desse mistico que envolve a chegada do direito, sua irrupcao, seu aparecimento,
corte e determinacgdo performativa, chama-nos a uma reflexdo importante e que pensamos,
Mia Couto oferece uma contribuicao.

Em uma conferéncia no Estoril em 2011, o escritor mo¢ambicano, e € bom que oucamos
vozes distintas do direito, um dos contributos imensos, que a relacao direito e literatura’s pode
conceder, sdo essas vozes estranhas ao direito virem a ensinar mais sobre o juridico sem falar
Jjuridiqués. Eu dizia que Mia Couto proferira uma palestra com o titulo Murar o medo, para
nos, brasileiros, quando um moc¢ambicano diz a palavra murar, ouvimos quase a palavra
morar, o que nao distancia da reflexdo que intentamos com essa hipérbole pela Mogcambique
de Mia Couto.

Dizia ele que o “medo foi aquilo que mais o fez desaprender”, que os “fantasmas” criados
seriam maiores, mais atemorizantes que a propria realidade. Que por vezes sdao inventados
fantasmas que assombram e emparedam, que fazem do medo morada. Essa violéncia que o
medo traz faz com que se criem saidas, respostas a ele, e conclui o escritor que estas respostas
ao medo podem ser, e quase sempre sao, mais violentas do que o proprio medo*¢ .

A violéncia que institui o direito, o mistico em que funda sua autoridade, isso que esta
como um “siléncio murado” em sua estrutura, de alguma maneira é alusiva ao proprio medo
“inventado” que diz Mia Couto, ou seja, ha um medo incutido nesse siléncio, um temor, uma
crenca, “[...] a autoridade das leis repousa apenas no crédito que lhes concedemos. Nelas
acreditamos, eis seu tnico fundamento. Esse ato de fé nao é um fundamento ontolégico ou
racional” (Derrida, 2010, p. 21) e por isso, ao sermos demandados pelo medo, pelo direito,
obedecemos a seu chamado. Nestes termos de leitura, estariamos sempre, desde sempre,
compelidos a responder a lei, a estarmos diante dela, em sua porta, porém, sem poder toca-la,

sem que possamos entrar nela'’.

15 Cf. Nogueira; Nonato; Novaes (2023).

16 O medo excede sempre a presenca corporal, e é por isso que ele é também a paixao correlata da lei; o medo é,
entdo, a0 mesmo tempo a origem da lei e da transgressao da lei, da lei e do crime. E se os senhores levarem o
medo ao limite da ameaca exercida ou sentida, a saber, ao terror, sera preciso concluir que o terror € a0 mesmo
tempo o que motiva o respeito as leis quanto a transgressdo das leis. Se os senhores traduzirem “lei” por
“soberania” ou por “Estado”, entdo os senhores terdo de concluir que o terror tanto se acha oposto ao Estado
quanto se mostra como um desafio levado a termo pelo Estado enquanto manifestacao essencial de sua soberania
[...] Institui-se a soberania porque se tem medo (por sua vida, por seu corpo proprio) e, entdo, porque se tem
necessidade de ser protegido; depois, obedece-se a lei, que se instituiu, por medo de ser punido caso ela fosse
enfrentada. Entre proteger e obrigar hi uma ligacdo essencial. “Eu te protejo” quer dizer, para o Estado, eu te
obrigo, tu és meu sujeito, eu te subjugo. Ser o sujeito de seu medo e ser o sujeito da lei ou do Estado, obrigar a
obedecer ao seu medo, tudo isso é no fundo a mesma coisa (Derrida, 2016, p 72-73).

17 Es su discurso el que opera en el limite, no diretamente para prohibir, sino para interrumpir y diferir el paso, o
el salvoconducto. El hombre dispone de la libertad natural o fisica de penetrar en esos lugares, perno no em la
ley. Debe, por tanto, y bien que tiene que hacerlo, y bien que hay que constatarlo, prohibirse a si mismo la entrada.
Debe obligarse a si mismo, darse la orden, no de obedecer a la ley, sino de no aceder a la ley, que en suma le hace
decir o le deja saber: No vengas a mi, te ordeno no venir, todavia hasta mi. Ahi, y em esto, es donde soy yo la ley,
y donde ti accederas a mi demanda. Sin aceder a mi. Porque la ley es lo prohibido. Nombre y atributo. Tal seria
el terrorifico double-bind de su tener-lugar propio. Ella es lo prohibido: eso no significa que prohiba sino que
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Portanto, entendemos que esta alusao a Mia Couto auxilia na medida em que o primeiro
passo para qualquer mudanca de itinerario, para qualquer ato que queira descontruir essa
violéncia, é reconhecermos a sua existéncia. Hd uma violéncia congénita a fundacao do direito,
mistica, da mesma forma como para a crianca Mia Couto havia também o medo incutido nele.
Por isso importante descortinar essa questao, tanto do medo, mas mais ainda, da violéncia na
qual se funda o direito, sua fundacao mistica, para que as coisas nao se mantenham assim
aproblemaéticas?® .

Quando fazemos essa aproximacao ao medo de Mia Couto, aos muros que sao
construidos por conta do medo, dialogamos com a hipétese da desconstrucao que logo adiante
em seu Forca de Lei Jacques Derrida ird opor ao direito. Pois, hd aqui duas saidas, ou
mantemo-nos sem problematizar essa questao de fundo e reconhecemos que hé o direito e que
h4 o medo sem os questionar a partida, ou, e é aquilo que sugerimos, facamos uma
desconstrucao desse edificio violentamente fundado. Sempre em um ato de esperanca, de
menos medo, ou seja, mais desconstrucdo, e mais justica, ou seja, desconstrucao. Mia Couto
desconstroi o medo quando ao fim da palestra mostra suas proprias contradicées internas,
permitindo-nos uma nogao outra desse medo, “inventado”:

E sintomético que a tGnica construcdo humana que pode ser vista do espaco
seja uma muralha. A Grande Muralha foi erguida para proteger a China das
guerras e das invasdoes. A Muralha nao evitou conflitos nem parou os
invasores. Possivelmente morreram mais chineses construindo a muralha do
que vitimas das invasdOes que realmente aconteceram. Diz-se que alguns
trabalhadores que morreram foram emparedados na sua propria construcio.
Esses corpos convertidos em muro e pedra sdo uma metafora do quanto o
medo nos pode aprisionar. H4 muros que separam nacoes, hA muros que
dividem pobres e ricos, mas nao ha hoje, no mundo um muro, que separe os
que tém medo dos que nao tém medo. Sob as mesmas nuvens cinzentas
vivemos todos nés, do sul e do norte, do ocidente e do oriente. Citarei Eduardo
Galeano acerca disto, que é o medo global, e dizer: "Os que trabalham tém
medo de perder o trabalho; os que nao trabalham tém medo de nunca
encontrar trabalho; quando nao tém medo da fome tém medo da comida; os
civis tém medo dos militares; os militares tém medo da falta de armas e as
armas tém medo da falta de guerras. E, se calhar, acrescento agora eu: ha
quem tenha medo que o medo acabe (Couto, 2011, grifo nosso).

esta prohibida ella misma, un lugar prohibido. Elle se prohibe y se contradisse poniendo al hombre em su propria
contradiccién: no se puede llegar hasta ella, y para tener relacién com ella conforme al respecto, no se debe, se
debe no tener relacion, se debe interrumpir la relacién. Se debe no entrar en relacion sino com sus
representantes, sus ejemplos, sua guardianes (Derrida, 2011, p. 51-52).

18 O pensamento da desconstru¢ao funciona como a memoéria da promessa. Essa promessa messianica, agora
radicalmente sem contetido, que sempre permeou a esquerda, mas que parece ter perdido seu lugar. Nao é
possivel construir uma proposta politica insatisfeita com o dado e corriqueiro das institui¢bes contemporaneas,
sem o recurso, o apelo ao por vir. A mera reinterpretacio, redescricdo das tradi¢des, movimentos e cadeias
histéricas modernas, talvez, nio bastem. E claro que, por fim, nfo resta outro caminho pratico, sendo o mergulho
na histéria, mas o ndo caminho, a aporia criativa da justica, a experiéncia impossivel da indeicidibilidade que
permeia todo e qualquer momento da decisao politico-juridica sdo o Gnico alimento para os agentes politicos que
precisam romper com o dado e a inércia da vida politica cotidiana (Ghetti, 2004, p. 128).
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E essa desconstrucao do medo a evidenciar sua contradicio interna, talvez seja também
importante em relacdo ao direito, ou seja, ha a necessidade de reconhecimento incessante de
sua estrutura fundamentalmente violenta. Neste sentido de discussao é que iremos caminhar
para o proximo passo no qual Jacques Derrida mostra mais uma vez a distin¢gdo necessaria
entre direito e justica e propoe a propria desconstrucao como justica. Nosso intento com essa
hipérbole foi o de mostrar a necessidade de mantermo-nos nessa discussao acerca da violéncia
mistica que funda o direito e que permite, portanto, que ele seja desconstruido.

Da mesma maneira, nem o medo ¢é algo ontolégico, que existe por si s0, ele é criado,
inventado, assim como o direito, também nao se da de maneira ontologica e em si, o que
justifica a necessidade mesma da desconstrugdo, tanto de um como de outro, sob pena de
restarem emparedados, nao o direito e o medo, mas os efeitos do medo e da violéncia que é o
direito, pois sempre havera “quem tenha medo que o medo acabe”. Assim como, sempre havera

quem tenha medo que o direito seja desconstruido, isso sera tratado mais adiante.

3 A DESCONSTRUTIBILIDADE DO DIREITO

Supomos ter conseguido mostrar que o ato de fundacdo do direito, sua colocacdo no
mundo, sua inscri¢do, da-se por um ato de violéncia, que por sua vez é um ato que se auto
sustenta. Um ato que surge de uma forca/violéncia insita e que ao aparecer traz consigo sua
nao/fundamentacao, seu nao/sustento, seus nao/alicerces. Assim, se a instituicao, a ordem, a
ordem do direito, se formam a partir dessa forca performativa, que traz em si uma violéncia e
ao mesmo tempo é nela que se mantém o direito fundado, podemos auferir junto de Jacques
Derrida que o direito é necessariamente desconstrutivel, isso por duas razoes mais.

Ele se d4 enquanto formacdo no tempo, na historia, na histéria do direito, ou seja,
enquanto um construto® , um modelo, se quisermos, um limite a formacao e organizacao
social, é dizer, o direito, em palavras de Castanheira Neves, seria “uma resposta possivel para
um problema necessario” (Neves, 2008, p. 11), problema esse que se d4 exatamente pelo
encontro dos humanos no mundo, pois, e vamos novamente com este ultimo autor, “o mundo
€ um, e os homens nele sao muitos” (Neves, 2008, p. 13). Nesse sentido, se o direito seria essa

resposta possivel, violenta, que esta como possibilidade/resposta possivel para a resolucao do

19 A acentuacdo do direito como um pensar mostra a inesgotabilidade do direito como acto axiolégico-normativo,
“projeccao (o regulativo em acto) de um sentido axiol6gico no modo convivente da existéncia humana”, sempre
em processo, sempre dindmico, problema sempre posto e sempre susceptivel de revisdo. Mostra, afinal, a
disponibilidade ontologica do direito. O que € o direito, dd 0 homem, nao caprichosamente mas na histoéria. Por
isto ndo faz mais sentido pensar em termos de dicotomia “direito natural vs. positivismo juridico”. Para além de
qualquer jusnaturalismo, aflora a compreensao de que ao direito deve-se reconhecer a disponibilidade histdrica
ditada ontologicamente, e, para além do positivismo, a consciéncia de que o direito nunca se esgota na
positividade que lhe venha do passado, eis que essa mesma positividade depende de uma compreensao actual,
constitutiva da juridicidade mesma de qualquer dogma que se queira afirmar (Coelho, 2005, p. 224-225).
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encontro com o outro, isso nos indica a hipotese de uma possivel desconstrucaozc de si. O que
nao significa uma destruicao ou negacao do direito, isso sera abordado adiante.

De outro lado, se o fundamento do direito se impde por uma forga/violéncia, se ao olhar
para seu fundo vé-se apenas camadas outras de violéncia que porventura vieram a se suceder
no tempo, outro motivo para dizer de sua carateristica desconstrutiva, ou em melhores
palavras, desconstrutivel. Novamente, ndo em um sentido de dizer nao ao direito, mas no
sentido de questionar seus limites a partir de seu fundo, e talvez deixar ver aquilo que
porventura tenha ficado soterrado por sorte de sua natureza violenta, de seu fundamento sem
fundamento.

Assim, reconhecer a caracteristica desconstrutivel do direito é a propria chance que
encontramos junto de Jacques Derrida de ao diferi-lo da justica, torna-lo além de si. A uma tal
procura, travessia, caminho pela perfectibilidade do direito é que essa relacdo permite. Esta
possibilidade vem marcada sobretudo pela ideia de que nao havendo como retirar dele, do
direito, sua caracteristica congénita de ser violento, ndo como adjetivo, mais ainda, como
fundamento, a sua efetivacao deve ser sempre questionada, sempre colocada em questao, de
alguma maneira, sempre desconstruido. Nao se esta necessariamente no direito, isso advertiu
Castanheira Neves e exatamente pela sua condicao de possibilidade e ndo de imposi¢ao natural
€ que mais uma vez a desconstrucao comparece como dialogante importante para esse intento2!.

De alguma maneira, em referéncia as provocacoes trazidas ao inicio do texto, a respeito
do titulo da conferéncia, talvez possam ser analisadas com mais parcimoénia. O titulo da a
pensar: Do direito a justica, talvez uma leitura mesmo importante deste titulo seja a ideia de
que se ha direito, e ha, se estamos colocados dentro da ordem, e estamos, talvez uma boa diccao
seja a de pensar que estaremos, quando muito, a caminho da justica, ou seja, a caminho da
desconstruc¢do no passo da desconstrucao, em seu idioma, que o autor nos dira que é a propria
justica.

Jacques Derrida mostra que quando opde a desconstrugao ante o direito, ela estara para

ele como uma maneira de leva-lo a caminho da justica, porém, sem nunca alcanca-la, posto

20 A desconstrucdo tenta desmontar qualquer posi¢do de um discurso como se fosse uma “construc¢io”. Tendo em
conta que a filosofia se dedica as ideias, crengas e valores constituidos no interior de um esquema conceptual,
aquilo que é desconstruido é a forma como se mantém juntos num esquema determinado. Ao contrario de um
método geral ou de um procedimento analitico, a desconstru¢do é um tipo de intervengdo altamente
individualizada que tem como objetivo desestabilizar as prioridades estruturais de cada construcao particular. O
motivo pelo qual Derrida persegue a desestabilizacdo em vez de, por exemplo, a consolidacdo, é o facto de as
construcoes filosoficas lhe parecerem depender de oposigdes aparentemente nitidas e de pares conceptuais
irredutiveis: espiritual e material, universal e particular, eterno e temporal, masculino e feminino, sdo apenas
alguns exemplo (Borradori, 2004, p. 220).

21 Naturalmente nenhum direito podera ser adequado a justica e é por isso que h4 uma histoéria do direito, é por
isso que os direitos do homem evoluem, é por isso que h4 uma determinacao interminavel e uma perfectibilidade
sem fim do juridico, porque justamente o apelo a justica é infinito. [Aqui de novo, justica e direito sido
heterogéneos e indissociaveis. Apelam um para o outro] (Derrida, 2004, p. 66).
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que impossivel, nesse sentido, nossa primeira indicacao fica marcada, a justica, nos moldes a
que alude o autor, sera sempre um caminho, uma aporia2? , se quisermos; porém, nao como
um ideal regulativo, mas como aquilo que evidencia a finitude do direito e que por nao se
confundir com ele transborda-o tornando-o além de si; ainda violéncia, e sempre sera assim
quando nos referimos ao direito23.

Ainda na pegada que deixa o titulo Do direito a justica, é sempre importante reconhecer
uma demora ante as questoes que envolvem a justica. A isso Jacques Derrida dira que € preciso,
necessario, o talvez24 , uma figura que remete diretamente ao coracao da discussao acerca da
propria metafisica, do proprio da metafisica, que sempre quer saber “o que é”, o talvez, ao
contrario, nos empresta uma hipétese a mais de justica, um momento a mais para nos
arrancarmos da sanha de chegarmos a um fim, de encontrarmos um porto seguro, que,

necessariamente, pode ser um porto sem barcos, posto que quem chega é o outro, do outro, da

22 Pensar a aporia é uma das atividades mais importantes desde a Antiguidade até os dias de hoje. Na
contemporaneidade, tornou-se um dos grandes dilemas para as teorias e ciéncias humanas, sobretudo no que
diz respeito ao estatuto de toda deliberacao. Alids, umas das regras da aporia é nao ceder a deliberacio. O entorno
de um pensamento, um caminho que nao se d4 sendo como em torno de algo, de um objeto inominéavel, eis um
ponto da aporia. Assim, a aporia é sempre um margeado, um estar-se ja deslocado da finalidade de uma decisao
simploriamente aceita, sem o prejuizo do outro que a implica e a desmantela. Antes de tudo, a aporia
impossibilita [...] Quando o pensador se coloca em um lugar de “instabilidade privilegiada” fornecida por
“algumas aporias”, temos a pertinéncia de um modo de pensar que se instala dentro da tradigdo filosofica, mas
sempre ja almejando sua saida impossivel. A condi¢do de possibilidade da desconstrucao pertence, desse modo,
ao paradoxo dessa afirmacgdo frente ao outro [...] Assim, Derrida articularia a aporia como um necessario
intransponivel, como um caminho que ainda nfo se abriu, mas que é possivel abrir-se e ndo se abrird. Como
propde Kofman, ao nao confundir poros (via aberta) com hodos (qualquer caminho j4 feito), a afirmacdo dessa
via se faz no proéprio abrir, no momento em que se faz a abertura. A desconstru¢io, sendo uma dessas vias,
mantém-se como modo cadtico e, a0 mesmo tempo, no impasse do pensar, ou seja, no rumo da propria
linguagem poética (Eyben, 2012, p.9).

[...] o “fendbmeno” da alteridade, se assim podemos dizer, diz respeito a uma aporia ou dissimetria de origem,
somente formulavel na forma de um paradoxo, que, ao mesmo tempo, incita e impossibilita a consumacgao de
um desejo de apropriacdo que opera em cada uma dessas praticas violentas. Também a justica, outro tema
inseparavel desta mesma discussdo, vai se mostrar como uma instancia, se é que, neste caso, pode-se falar em
“instancia”, indissociavel dessas articulagoes (Duque-Estrada, 2004, p. 37).

Pensar negativamente é pensar por aporias, conforme aporias. E suportar o paradoxo, a contradicio; é enfrentar
o caminho barrado e continuar a percorrer, sem as clausuras, as brechas e as margens da metafisica [...] A aporia,
e ndo o impasse, impera. Retomando as intuicoes de Aristoteles (no livro quarto da Fisica), Derrida pergunta-se
0 que é uma aporia. Literalmente o termo significa: nao h& passagem. Aporia é impossibilidade,
impraticabilidade, caminho barrado. E nio saber para onde ir, é a impossibilidade de aquietar-se... Situacio
incémoda, dificil, que faz tremer. E preciso suportar as aporias, deixar-se invadir por elas, deixar-se invadir,
como escreve em Apories, “pela forma negativa do pensamento”, isto é, pela aporias do pensamento que pensa
conforme aporia (Pecoraro, 2002, p. 70-71).

23 Derrida é realmente cético quanto a um espaco real de nao-violéncia. A propésito disto é ilustrativo o debate
sobre a justica. Para além de todo o direito, do calculo, da previsibilidade, da lentidao da justica como instituicao,
ou do Judiciario, a justica é pensada como urgente, radical, incalculavel e imprevisivel. Nao é possivel conhecer
a justica. Nao pode ser identificada com o direito, uma ordem politica concreta, uma situacao presente. Ela
sempre escapa a qualquer presente e, portanto, nessa distancia, no preenchimento dessa distancia, encontra-se
sempre violéncia, ruptura, for¢ca (Ghetti, 2004, p. 122).

24 “Talvez”, é preciso sempre dizer talvez quanto a justica. H4 um porvir para a justica, e s6 ha justica na medida
em que seja possivel o acontecimento que, como acontecimento, excede ao calculo, as regras, aos programas, as
antecipagOes etc. A justica, como experiéncia da alteridade absoluta, é inapresentivel, mas é a chance do
acontecimento e condi¢do da histéria. Uma histéria sem davida irreconhecivel, claro, para aqueles que pensam
saber do que falam quando usam essa palavra, quer se trate de histdria social, ideolégica, politica, juridica etc.
(Derrida, 2010, p. 55).
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outra, e isso, seja 1a o que for, nao pode ser antecipavel, tematizado, findado ou cartografado.
Voltaremos a essa questao.

Assim, Do direito a justica, novamente: ha um direito a justica? Haveria um direito que
garantiria que a justica fosse realizdvel? H4 um ordenamento juridico justo? Uma construcao
juridica justa? Parece que ja deixamos claro que nao héa que se confundir direito com justica,
aquele primeiro desconstrutivel, esta altima, indesconstrutivel. A no¢ao de que o direito seja
desconstrutivel, alids, como ensina Jacques Derrida, ndo é uma questao negativa, ao contrario,
ela talvez seja a chance, mesmo a necessidade, de ir além, para além daquilo que esta pronto
enquanto ordem, instituicao, enquanto logos. Esta ida além, além da ordem, estara em nossa
discussao adiante quando trouxermos a literatura para o dialogo, talvez como uma das
possibilidades de estar ainda na ordem do direito, porém, de um direito outro, sempre outro,
sempre outra, quando em contato com a literatura.

Perguntar acerca de um direito a justica. Isso pela senda aberta pelo titulo da primeira
sessdo de Jacques Derrida. A questao nao é simples, porém, falar de um direito a justica, e
posto que a justica, nos moldes em que se escreve, nao se encontra enquanto uma
disponibilidade ontologica, o que afasta por exemplo a ideia de um direito natural, tampouco,
enquanto um mobil que sustente as acoes dentro de um esquema de direito positivo, pois, se
houvesse como dizer a justica, toda a hipbtese dela enquanto um nao local em que habita/sem
habitar o outro, a outra, restaria perdido pelo simples fato de que tanto um e uma, outro e outra,
como a justica, estdo sempre por vir, e é importante que se conservem assim, para a garantia
da hipotese de desconstrucao daquilo que se imp6e enquanto ordem, enquanto violéncia.

A resposta a nossa questao de alguma maneira vem enunciada nas proposicoes que
Jacques Derrida traz para iniciar uma estratégia desconstrucionista do direito. Neste sentido,
nao se pode afirmar um direito a justica, porém, é possivel dizer de um direito, de uma justica
enquanto direito, que permite, que espera, que necessita ser desconstruido. Portanto, Jacques
Derrida aposta na estratégia da desconstrucio para tentar responder positivamente ao que
vem, aquilo que vem e nio espera, que est4 sempre avido por justica. A porta da lei apenas h4
violéncia, a justica operaria, portanto, nessa necessidade de desconstrucao; ha uma
necessidade de justica, do mesmo modo, haveria uma necessidade de desconstrucao. Veremos
porqueé.

A justica nela mesma, se algo como tal existe, fora ou para além do direito, nao
é desconstrutivel. Assim como a desconstrucao ela mesma, se algo como tal
existe. A desconstrucdo é ajustica [...] 1. A desconstrutibilidade do direito (por
exemplo) torna a desconstrucdo possivel. 2. A indesconstrutibilidade da
justica torna também a desconstrucao possivel, ou com ela se confunde. 3.
Consequéncia: a desconstrucdo ocorre no intervalo que separa a
indesconstrutibilidade da justica e a desconstrutibilidade do direito. Ela é
possivel como uma experiéncia do impossivel, ali onde, mesmo que ela nao
exista, se nao esta presente, ainda ndo ou nunca, existe a justica (Derrida,
2010, p. 27).
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Jacques Derrida propoe que a partir das questoes deixadas acima, de alguma maneira
haveria a necessidade de outro subtitulo a se juntar a trama em questdo: “a justica como
possibilidade da desconstrucao, a estrutura do direito ou da lei, da fundacdo ou da auto-
autorizacao do direito como possibilidade do exercicio da desconstrucao” (Derrida, 2010, p.
28). Esse didlogo nos é importante pois neste subtitulo ha questdes que serao debatidas mas
que podemos adiantar.

Em primeiro, a “justica como possibilidade da desconstrucao” mostra-se exatamente por
uma necessidade, dizer, por direito, por um direito a desconstrucao. Pelas hipdteses que ela
levanta e que traz a tona algo que porventura tenha ficado silenciado por uma forca, sempre a
palavra forca, de uma vontade de apropriacdao do que vem. Desse modo, a justica como
possibilidade da desconstrucdo, também poderia ser escrita, a desconstrucdo como
possibilidade da justica, pois, exatamente quando se entrega a este pensamento aporético,
como ja explicitado, pode-se encontrar a chance de deixar vir quem vem, ou seja, descontruir
o direito é ao mesmo tempo, fazer justica ao direito, nao contra o direito, mas leva-lo para mais
além, sem uma necessidade de destrui-lo, ndo é disso que se trata; mas de perceber que se em
seu fundo encontramos sempre violéncia, se sua acao, seu fazer é violento, a desconstrucao
mostra-se como uma necessidade, por isso, dizer de um direito a desconstrucao, ou um direito
a justica, que manterd, por outro lado, sempre na aporia que é justica em Jacques Derrida, mas
que exatamente por isso faz jus a seu nome. Um nome outro da desconstrucio, que com ela
caminha em direcao, nao de um local seguro de chegada, mas para um local em que o direito
ainda nao tocou, nao tocara, por certo, mas que se mantera sempre ali a espera. Nao deixar
esperar/a espera, a porta da lei, talvez seja essa a necessidade da desconstrucao?s .

De outro lado “a estrutura do direito ou da lei”. Este outro fragmento do subtitulo dito
por Jacques Derrida mostra a necessidade de compreensao do que sustentaria a ordem, o
direito, aqui a questao parece ja aclarada, a evidenciar que aquilo que sustenta a estrutura do
direito d4-se enquanto sua propria forca performativa que irrompe criando tempo, mas que
ndo podemos perceber sem antes darmos um passo atrds, que é um passo além, e
questionarmos essa forca. Assim, sabendo-se que ela nao funciona como um penduricalho, que
o direito nao se vale da forca propriamente, mas que ele é forca, talvez isso ja incite a percepcao
da necessidade da desconstrucao a operar na dimensao do direito. E mais uma vez dizemos,
uma estratégia que move, que deixa vir, que é uma travessia, que por forca de sua aporeticidade

ndo entregara uma margem pronta, mas que evidenciara que se ha direito, criado, construido,

25 Para Derrida, reflectir criticamente sobre a natureza dos limites e fronteiras transforma a nossa ja estabelecida
forma de pensar sobre a identidade como uma totalidade homogénea e auto-enclausurada [...] A desconstrucao
tenta encontrar estes tragos e usa-os para dar voz aquilo que nao se adequa ao conjunto dominante de inclusoes
e exclusoes. As intervengoes desconstrutivas destotalizam as totalidades auto-enclausuradas colocando-as face a
face com a sua diferenciacao interna (Borradori, 2004, p. 233).
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estruturado enquanto ordem, é imperioso que ele seja questionado. E importante que ele seja
descontruido, a doacdo do humano no tempo obriga-nos a isso. As questoes intimeras de
exclusoes, de ruinas, esquecidas porque violentas, solicitam-nos a desconstrucao.

Ainda sobre a parte final do subtitulo, “da fundacao ou auto-autorizacao do direito como
possibilidade do exercicio da desconstrucao”, parece que se o direito € uma construcao, ¢ licito,
permitido, autorizado desconstrui-lo, talvez até para que facamos justica ao titulo da sessao,
Do direito a justica. Esse titulo nos acompanha nao apenas por forca retérica, mas porque sua
marcacao, a crase que vem, nos dd uma dimensdo de abertura. Abertura que é a porta de
entrada da propria desconstrucao, que ao atravessa-lo, traz consigo uma hipotese outra, que
nunca deixara de atravessar, e nunca pode deixar de atravessar, uma vez que aporia, uma vez
que justica, impossivel e impacientemente esperada. Nao se pode deixar esperar quem vem.
Abrir a porta é uma hipoétese que levantamos para dizermos nao apenas da auto-autorizacao
que o direito permite, mas de outro lado, da propria necessidade, dado seu carater violento em

sua propria raiz.

4 A INDESCONSTRUTIBILIDADE DA JUSTICA: APORIAS E NAO
CONCLUSAO

Acompanharemos muito de perto o pensamento derridiano quando informa acerca da
questao da aporia e por conseguinte da experiéncia. Assim, uma experiéncia é algo da ordem
do possivel, aquilo pelo qual passamos e encontramos logo depois um local de chegada. Ou
como diria Jacques Derrida “a experiéncia encontra sua passagem” (Derrida, 2010, p. 29). Por
isso mesmo ele nos vai dizer que nao poderia haver uma experiéncia da aporia, que como a
justica “seria, deste ponto de vista, a experiéncia daquilo que ndo podemos experimentar”
(Derrida, 2010, p. 30).

Ditas as coisas assim, faz-se mais uma pequena hipérbole pela literatura e convocamos
Guimaraes Rosa com a sua Terceira margem do rio (Rosa, 1994, p. 409;413), a partir da qual
propomos pensar a dimensdo aporética da justica. A terceira margem opera ja um
deslocamento, um assombro no pensamento, porque ela nao traz consigo uma hipotese de ser
vislumbrada ou finalizada em um conceito. Primeiro porque o pensamento nao poderia
alcancar aquilo que nao existe, um rio comportaria duas margens, e ainda, mais uma questao
importante, a ideia de colocar uma primeira, uma segunda e uma terceira margem; como
alcancar essa distin¢ao numérica que coloca uma apos a outra, a primeira apos a segunda, qual
seria primeira e qual seria segunda?

A terceira margem do rio, conto de Guimaraes Rosa, desde o seu titulo
apresenta diversas possibilidades interpretativas. O autor consegue causar, no
leitor, uma das caracteristicas mais valiosas do género conto: o chamado
sequestro momentaneo. O leitor fica, assim, preso ao que poderia ser aquela
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terceira margem, prisioneiro de suas proprias indagacées. E isso ocorre de
forma conflitante, ja que ndo encontra referéncia dessa terceira margem em
saberes extralinguisticos. Em seu conhecimento de mundo, h4 apenas duas
margens e, além do mais, essas nao remetem a uma via que defina uma ordem:
primeira e segunda margem. Quanto a isso, Galvao (1978, p.38) aponta a
importancia significativa do uso do numeral ordinal ao afirmar que: O simples
deslocamento do numeral cardinal para o ordinal retira o chao de debaixo dos
pés. O rio tem duas margens de igual estatuto, ndo uma primeira e uma
segunda margem. A mudanca para o ordinal incide ainda numa seriacao e
numa outra temporalidade (Andrade; Cardoso, 2015, p. 30).

A convocacao de Guimaraes Rosa parece pertinente para pensar a questao da aporia da
justica. Ela se coloca para além das duas margens do rio. Da mesma maneira, a justica
“enquanto experiéncia daquilo que nao podemos experimentar” também se d4 em uma
margem que o direito nao alcanca. Logo, pensamos a justica como a propria terceira margem
que nos propoe Guimaraes Rosa. Ela nao estd nunca dada a mao, requer que seja, portanto,
inventada. Por isso a insisténcia na questdo da aporia. A justica seria talvez aquilo que nao
deixa o direito se colocar violentamente sem que possa ser questionado. A sua aporia abre um
espaco que nao é vislumbrado, ou calculado, para falarmos com Jacques Derrida.

A aporia da terceira margem inspira pensar a justica impossivel, aquilo que margeia a
propria margem, aquilo que se coloca ao lado dela, mas que com ela ndo se confunde. O direito
¢ da ordem do calculo e coloca-se como aquilo que é o possivel, duas margens, a justica se
impode enquanto aporia, enquanto terceira margem. Depositaria daquilo que nao é ou que nao
€ ainda. Talvez por isso, aquilo que é da ordem da justica seja mesmo da ordem da aporia, que
opera uma desordem no célculo, que o ultrapassa tornando-o outro, ou outra, uma terceira
margem.

Essa relacao de estranheza e a0 mesmo tempo inquietude que se coloca em frente a nossa
propria limitacao talvez seja a saida para colocar em questao a ordem violenta do direito. Esse
passo mais adiante, essa hip6tese de querer tocar o que nao se encontra a vista nos apaixonaz°,
E ¢ atras desse desejo que a justica se coloca em relacdo ao direito e aos limites que ele impoe
violentamente. Essa “experiéncia do impossivel”, essa impossibilidade, que por isso é sempre

ausente, mas que de outro lado é o que instaura o desejo, é o caminho aporético pelo qual

26 Vamos falar, entdo, do amor. E o que mais ha que vale o nosso tempo e esfor¢co? O que amamos mais, o que mais
instiga o amor em noés, sendo algo alusivo e além do nosso alcance, algo impossivel que simplesmente nao
podemos possuir? Que outra maneira melhor de se elevar o amor até um estado febril do que se dar conta de que
aquilo que amamos é impossivel e sempre nos escapa? Amar o que € meramente possivel, moderar o amor a
marca mediana do provavel, investir com critério e prudéncia nossas energias amorosas de modo a esperar um
justo retorno sobre o esfor¢co desprendido, nao se encontram ai todos os predicados de um amante sem paixao,
aquele a quem Johannes Climacus chama de um “camarada mediocre”? E nao é o realista exatamente um tal
camarada mediocre, que, apesar de toda a audacia de sua fala e do ar pomposo de sua bravata sobre a realidade,
ndo ama ou ndo tem paixao por um amante que se furta tal como as coisas mesmas? O desejo da desconstrucao
ndo se satisfaz com o que quer que se nos apresente como real. O seu amor se dirige para além do que se mostra
como real, em diregdo a um ultra-real pelo qual rogamos e vertemos nossas lagrimas, em diregdo a um hiper-
real, algo que nao é menos mais sim mais do que real, nao abaixo mas sim além do real (Caputo, 2002, p. 31).
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“passa” a justica e a0 mesmo tempo, pensamos, passa também uma possivel reflexdo sobre a
“terceira margem do rio”.

Nao fosse assim, “enquanto experiéncia do impossivel”, nao se doasse assim como “um
apelo a justica”, a propria justica nao teria qualquer chance de se colocar. Neste sentido, dizer
da “terceira margem” é um modo de evidenciar que a justica se posta sempre como um “a se”,
sua experiéncia aporética é sempre um apelo a justica que vem. Nunca com um porto de
chegada, outra vez afirmamos, o rio comportaria apenas duas margens e o direito € uma ordem
que calcula, por isso, ha sempre a necessidade, a partir da desconstrucgao ou da literatura, de ir
aonde nao se pode ir, sem que estejamos a negar o rio, tampouco o direito27. A “terceira margem”
encena a propria aporia da justica. Nao existe, é impossivel enquanto conceito, porém, necessaria
enquanto aporia que atravessa o real, aquilo que porventura possa ser calculado, medido.

Confirmando aquilo que se propo6s como hipotese, ou seja, mostrar a chance
pedagogica e de verticalizacao daquilo que Derrida chama de uma experiéncia do impossivel,
ou seja, a justica; mostrando assim, como a relacao de direito e justica, em Jacques Derrrida,
se pode perceber dentro do didlogo com a literatura, tomando-a como mais um dos
indecidiveis do autor, ou seja, tendo-a como dialogante privilegiada, enquanto lugar de
vinda da alteridade, que é mais um clamor do pensamento aporético da desconstrucao ; e
em face da terceira margem de rosiana, tem-se a mesma gramética de suberversiao
inventiva requerida pela justica em Derrida, ou seja, mesmo que haja o rio — o dirieto -, a
justica sempre o transborda, reinventa, irrita, desconstroi: uma terceira margem é a propria
justica, que como nos ensina Derrida, é a desconstrucao em curso...no rio.

Neste sentido, Jacques Derrida continua ensinando que o direito seria da ordem do
calculo, por conseguinte, pode-se nessa afirmativa ja experimentar um momento da violéncia
que diz o préprio direito, ou seja, ele sempre calcula, faz opg¢des, encerra a discussao(!), e é
necessario que haja calculo, exatamente para que com isso possamos dizer que também ¢é
necessaria a desconstrucao, ou um exercicio de desconstrucao para que o incalculavel se deixe
aparecer. Nao haveria, por parte do direito, a garantia de que quando realizasse o calculo, que
¢ seu modo de efetivacao, houvesse justica, isso esta claro pela nao confusao entre os dois,
contudo, sempre que ha direito, havera violéncia, o calculo ¢é violéncia, e a justica nao se
(im)poe nessa (des)medida. Ela faria talvez com que o calculo se colocasse em questao. Assim
como a terceira margem faz quando olhamos pra ela, quando pensamos nela, quando somos
assombrados por ela e por ela nos apaixonamos, como o filho que nunca deixara de estar a

margem do pai que se foi pelo rio, para além das margens do rio.

27 Tudo o que podemos fazer é tentar ir onde nao se pode ir, prosseguir num multiplicar de interpretacoes que devem
mudar com as areias movedigas da situacgdo, e enfrentar as correntes repentinas e inconstantes das mutaveis
circunstancias historicas (Caputo, 2002, p. 45).
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Nosso pai nio voltou. Ele ndo tinha ido a nenhuma parte. S6 executava a
invencao de se permanecer naqueles espacos do rio, de meio a meio, sempre
dentro da canoa, para dela nao saltar, nunca mais. A estranheza dessa verdade
deu para estarrecer de todo a gente. Aquilo que nao havia, acontecia [...]
Minha irma se mudou, com o marido, para longe daqui. Meu irmao resolveu
e se foi, para uma cidade. Os tempos mudavam, no devagar depressa dos
tempos. Nossa mae terminou indo também, de uma vez, residir com minha
irma, ela estava envelhecida. Eu fiquei aqui, de resto. Eu nunca podia querer
me casar. Eu permaneci, com as bagagens da vida. Nosso pai carecia de mim,
eu sei — na vagacao, no rio no ermo — sem dar razao de seu feito. Seja que,
quando eu quis mesmo saber, e firme indaguei, me diz-que-disseram: que
constava que nosso pai, alguma vez, tivesse revelado a explicacao, ao homem
que para ele aprontara a canoa. Mas, agora, esse homem ja tinha morrido,
ninguém soubesse, fizesse recordacio, de nada mais. S6 as falsas conversas,
sem senso, como por ocasiao, no comeco, na vinda das primeiras cheias do rio,
com chuvas que nao estiavam, todos temeram o fim-do-mundo, diziam: que
nosso pai fosse o avisado que nem Noé, que, por tanto, a canoa ele tinha
antecipado; pois agora me entrelembro. Meu pai, eu ndo podia malsinar. E
apontavam ja em mim uns primeiros cabelos brancos (Rosa, 1994, p. 409-

413).

Apesar de informarmos junto de Jacques Derrida acerca da necessidade da
desconstrucgdo que é ja também necessidade de justica, importante notar que ao mesmo tempo
¢é necessario que haja o direito, que haja o calculo, isso nos diz expressamente Jacques Derrida.
Na mesma direcao, a terceira margem nao estaria fora do rio. O conto permanece a todo
momento evidenciando que s6 é possivel porque hé o rio, o que nao significa que isso impeca,
que o real, a ordem, impecam que haja a terceira margem, da mesma forma, ndo ha uma
revogacao do direito por parte da justica, apenas esta tltima nao se doa ao direito, no entanto,
estara sempre a exigir que se calcule para além do calculo, o que é o mesmo dizer, para além
das margens, das duas.

E a titulo de travessia para uma outra parte, importante entao dizer que o fato de nao ser
possivel experimentar a experiéncia aporética da justica ndo retira a sua necessidade, ao
contrario, talvez seja nela que encontremos a chance de continuar no direito, de sobreviver a
violéncia do direito28. Da mesma maneira, a terceira margem, enquanto experiéncia daquilo
que nao podemos experimentar é o que move a propria vida de todos que ante ela se deparam,

criando nao uma imobilidade, pelo contrario, fazendo-os viver, singularmente.

28 “Por outro lado, salvaguardada que é a distin¢do entre justica e direito, esta espectralidade respeitada da conta
desta singular mistura de forca, de justeza e de justica, dando conta da aporia que estrutura, locomove e
infinitiza a justica em sede derridiana: uma aporia que, mantendo viva a distin¢do e portanto, a disjuncao entre
Jjustica e direito, ndo s6 assinala o lugar e o justo sofrimento da desconstruc¢io, sempre insatisfeita com a justica
e a justeza do direito, como é, de si propria, um ininterrupto apelo a justi¢a por-vir. Um apelo que é o sonho, a
loucura, o desejo ou a crenca da desconstrucao derridiana na justica por-vir” (Bernardo, 2009, p. 93, grifos
Nnossos).
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